AERUCOATIL NTTANATIONAL
m-::«mu:t{gwm
SR — |

g,_gurrig:..ﬁlg\hl' L

CATflt-_. .9;?" Bl.\;

CATRE
PARCHRTUL[HSPELRNGRJUDECRTORD\CLULNAPOCA

DOMNULE PRIM-PROCUROR,

Subscrisa AEROPORTUL INTERNATIONAL AVRAM JIANCU CLUJ
R.A., cu sediul in Cluj-Napoca, str. Traian Vuia, nr. 149, jud. Cluj, nr. de ordine in
Registrul ~ Comertului  J12/3463/1992, CUI 2882425, cont.  Nr.
ROI2ZBTRLO1301202919844XX deschis la Banca Transilvania, tel. 0261/307500,
fux 0264416712, reprezentat prin Dr. Ing. David Ciceo — Director general, si

Corina Florian - Director Economic, formulim prezenta:

PLANGERE PENALA

impotri\'a numitilor:
- SEPLECAN MIHALI - Presedintele Consiliului Judetean Cluj
- ILIESCU STEFAN - Directorul Directiei Juridice din Consiliului Judetean

Cluj
- GACI SIMONA — Secretarul judetului Cluj

cu privire la sivirsirea infracfiunii de abuz in serviciu previzuti de art. 297
C.pen., solicitindu-vii sii procedati conform art. 305 alin. 1 si 3 C.pr.pen.,
respectiv si dispuneti inceperea urmiririi penale cu privire la fapti, iar mai
apoi la administrarca tuturor probelor indicate prin prezenta cit si a tuturor
probelor necesar a fi administrate din oficiu pentru tragerea la rispundere

penala a persoanelor ce se fac vinovate de sivirsirea acestei infractiuni, pentru

urmitoarele:
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MOTIVE

Prin prezentul act de sesizare solicitim organelor in drept isi dea concursul
pentru solufionarea unei situatii cu relevantd penali care lezeazi in mod
determinant interesele legitime ale subscrisei i ale ciirei consecinte pot duce intr-
un termen scurt la sistarea sau grava restringere a activitifii Aeroportului
International Avram Iancu Cluj. Acestea constau in acte sdvdrsite de functionarii
publici din cadrul aparatului de specialitate al Consiliului Judetean care in mod
neintemeiat si abuziv realizeazi acte care impiedici buna functionare a subscrisei,
vatiméand interesele noastre legitime si crecazi premisele producerii unui pagube

semnificative in patrimoniul subscrisei.

1. Rezumatul starii de fapt ce constituie infractiunea de abuzg in serviciu.

Prezenta plangere penald se referd la infractiunea de abuz in serviciu
previzuta de art. 297 C.pen sidvarsiti de functionari din cadrul aparatului de
specialitate al Consiliului Judetean Cluj ori reprezentanti ai acestuia prin care s-au
vitimat interesele legitime ale subscrisei s§i s-au creat premisele creiirii unei
pagube in dauna subscrisei, ambele rezultate fiind determinate de defectuoasa
indeplinire a unor acte care act in baza atributiilor de serviciu ale functionarilor
publici (in sensul legii penale, inclusiv autorul infractiunii, numitul Seplecan
Mihai) la care am facut referire.

Prin actiunile persoanelor la care facem referire se urmireste si se modifice
Regulamentul de Organizare si functionare a subscrisei, intr-un mod care
contravine dispozitiilor imperative ale actului de infiinfare a subscrisei, H.G.
398/1997 prin sfidarea fortei juridice superioare a acestui act normativ. Demersul
acesta nu este o simpld gregeald a administrafiei publice care sd poati face obiectul

unui proces de competenta instantelor de contencios administrativ ci reprezinti
2
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svargirea infractiunii aritate mai sus, fiind intrunite toate elementele constitutive
prevazute de art. 297 C.pen. Elementul esential este intentia directi manifestati
de persoancle reclamate, scopul acestora fiind cel de rizbunare impotriva
subscrisei si in special Tmpotriva Directorului General David Ciceo (care
conform art. 9 din HG 398/1997 detine si functia de Presedinte al Consiliului
de Administratie) datoratd refuzului justificat al subscrisei de a da curs unor
solicitiri ilegale §i abuzive ale Presedintelui Consiliului Judetean Cluj,
numitul Seplecan Mihai legate de cedarea unui alt autoturism VW Touareg

decat cel dat Tn comodat Consiliului Judetean Cluj, precum si modificarea

fictivii a autoturismului Touaree aflat la acel moment in comodat la Consiliul

Judetean Cluj prin transformarea sa in autoutilitars spre a servi interesului

numitului Seplecan Mihai de a deconta o cantitate mai mare de 150 de litri de

carburant pe luni pentru deplasiirile sale cu acest autoturism.

Asa cum vom demonstra in cuprinsul acestei plingeri penale, actiunea
numitului Seplecan Mihai care, in calitate de Presedinte al Consiliului
Judetean Cluj, a propus proicctul de Consiliu Judetean nr. 13850/2015, in
complicitate cu numitii Iliescu Stefan si Gacei Simona, care si-au manifestat
sprijinul prin redactarea si avizare pentru legalitate a proiectului constituie

infractiunca de abuz in serviciu previizuti de art. 297 C.pen.

2. Aspecte privind starea de fapt si latura obiectiva a infractiunii de abuz in

serviciu.,

In fapt, prin adresa nr. 11938/19.06.2015 a Presedintelui CJC, numitul
Seplecan Mihai si intocmitd de Serviciul Logistic din cadrul CIC, s-a comunicat
subscrisei ¢l ,, avand in vedere relicful judefului in proportie de 80% deal si munte
si unitdfile administrative sunt dispersate pe intreg teritoriul deplasarile necesita
mijloace de transport adecvate in special de teren sens in care, solicitim in regim
de urgentd asigurarea prin contract de comodat a unui autoturism de teren cu

tractiune integrali 4x4 si un numdar de locuri 4 sau 5. Scopul utilizirii acestui

LS}
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autoturism selicitat de citre CJC in calitate de autoritate tutelard era pentru
deplasarea in teritoriu . a specialistilor pentru activitdfi de indrumare si control”.

Avind in vedere cii adresa mentionati proveneca de la CJC care este si
auteritatea tutelard a subscrisei, am procedat la analizarea acesteia si am considerat
cd subscrisa detine un autoturism care indeplineste cerintele la care s-a facut deja
referire §1 ¢d acest autoturism nu este afectat unei destinatii care s nu permiti
inchelerea unui contract de comodat privind acesta.

Anterior acestei adrese, domnului Pop luliu, Director Operational al AICJ i-
a fost solicitat de catre domnul Rusu Augustin, angajat al CJC, in cadrul unei
intrevederi care a avut loc la CIC folosinta unui autoturism VW Touareg fabricat
in anul 2012, Mentionim ¢ acest autoturism este in proprietatea acroportului fiind
folosit pentru securitatea acroportuari.

La data de 22.06.2015 ne-a fost comunicat proiectul (draftul) de contract de
comodat mtoemit de CJC, acesta fiind inregistrat sub numirul 5914/22.06.2015 in
registratura  subscrisei. Acest draft continea §i anumite observatii privind
eliminarea punctelor 5.2.10 §i 5.2.15 din contract care se refereau la obligatiile
comodatarului. Conform punctului 5.2.10 din contract: ,,comodatarul va suporta
toate pagubele §i va fi unic responsabil pentru orice daund sau vatamare produsd
unui rery”. Eliminarea acestei prevederi insemna, in mod implicit, ¢d rispunderea
ar f1 revenit subscrisei. Conform punctului 5.2.15 din contract: ,, comodatarul este
obligat sa suporte costurile privind combustibilii necesari functiondrii
autoturismului, reparatii, mentenanfa, precum si alte costuri legate de
autoturism pe pericada derulirii contractului. Efectul eliminarii acestei clauze
ar fi impus subscrisei suportarea tuturor costurilor privitoare la autoturism

inclusiv plata combustibililor din fondurile subscrisei pentru toate deplasiirile

ficute de reprezentantii CJC.

Deoarece am determinat ¢i aceste clauze sunt necesare, am comunicat
Consiliului Judetean Cluj prin adresa nr. 6063/26.06.2015 opinia juridici a
subsecrisei constind in aceea ed potrivit art, 2151 alin. 1 Cod civil,
weomodatarul suporta cheltuielile pe care le-a ficut pentru a folosi bunul” astfel
cit am refuzat s acceptim climinarea punctului 5.2.15 si implicit, si pliatim
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folosirea autovehiculului de citre Consiliul Judetean Cluj. In acelasi timp, am
comunicat faptul ci, potrivit art. 2152 Cod civil comodatarul este obligat sa

repare toate prejudiciile cauzate de bun, astfel ¢ nu am fost de acord cu

<liminarca nici a punctului 5.2.10 din contractul de comodat. in acelasi timp

am_aratat ¢ Consiliul_Judetean Cluj a incheiat un contract similar cu

RAADPP _Cluj privind un alt autoturism insi cu mentinerea clauzelor

prevamte la punctele 5.2.10 si 5.2.15.

Raspunsul la accastd adresd formulat de CJC a fost in sensul pastrarii

clauzelor contractuale aritate mai sus, solicitindu-ni-se totodata si varianta {inald a

Mrddids w-

contractului de comodat, prin adresa nr. 12540/01.07.2015.
La data de 10.07.2015 s-a incheiat intre subscrisa si CIC contractul de

comodat nr. 104/07.07.2013 prin care s-a cedat cu titlu gratuit dreptul de folosinta
asupra avtoturismului Volkswagen Touareg cu nr. de inmatriculare CJ 15 YRJ si

an de fabricatie 2007. Mentionam anul de fabricatie deoarece atit anterior cat si

e

wlierior Intr¥nil in posesia acestui autovehicul, Presedintele Consiliului Judetean

asdane o b

Chyy @ solicitat un alt autovehicul de aceeasl marcd, achizitionat de subscrisi in

sata W

anul 2012 din fonduri cu destinatie speciald, autoturism afectat securitatii

L

acroporlul. Tot la data de 10.07.2015 s-a realizat predarea autoturismului

e

mengionat ctre reprezentantii Consiliului Judetean Cluj, moment din care a

neeput si fie in folosinta acestel institutii.
La inceputul lunii septembrie 2015, numitul Seplecan Mihai, in calitate

de Presedinte al Consiliului Judetean Cluj, a ficut solicitari verbale citre

Directorul General Ciceo David de a i se pune la dispozitie un alt autoturism aflat

in proprictatea subscrisei, un autoturism Volkswagen Touareg V6 30 TDI fabricat

in anul 2012, §i achizitionat de subscrisa, in conformitate cu Ordinul ministrului

wada

transporturilor, constructiilor si turismului nr. 2.190/2003, din sumele incasate prin
aplicarea tarifului de securitate acroportuard. Acest autovehicul este afectat
patrularii perimetrale a acroportului si este dotat cu sistem video de supraveghere,
fiind vital in asigurarea securititii acroportului att in activitatea de zi cu zi cat mai
ales in cazul unor evenimente neprevazute. Aceastd solicitare a fost analizatd de

cdtre Directorul Economic al subscrisei, doamna Florian Corina, care, prin adresa
S
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nr. 8398/14.09.2015 a comunicat organclor de conducere ale subscrisel faptul ca
cedarea folosin{ei acestui autoturism ar reprezentn o incilenre legit deonrece
acesta cste achizitionat din fonduri cu o destinafic specialiv si nstfol nu § se
poate schimba afectagiunea. In urma acestei informari, Directorul Gieneral a
aplicat o vizii pe document in care a solicitat respectarea fntru totul g lepii si
insdrcinnd pe consilierul juridic Florin Todor sfi realizeze un rhepung ln aceasta
solicitare verbald in care si se consemneze refuzul de n cedn seest nutoturism
deoarece este necesar pentru securitatea acroportului,

in paralel cu accasti solicitare, numitul Seplecan Mihai, in eanlitate de
Presedinte al Consiliului Judefean Cluj, a solicitat verbal reprezentan|ilor
subscrisei cdt §i in scris la data de 15.09.2015 prin adresa nr. 17407 din nceiagi
datd, transformarea autoturismului in awtoutilitari cu capacitate minimi de 4
locuri. Textual, numitul Seplecan Mihai solicita: ,,pentru desfasurarea in bune
condifii a activitatii Consiliului Judefean Cluj vi rugpim s cfectuafi demersurile
necesare peniru fransformarea acestui autoturism de teren (n.n, autoturismul
Touareg CJ 25 YRI) din categoria autoturism MIG in autoutilitaré NI cu o
capacitate de minim 4 locuri”.

Faptul ci a existat o solicitare verbald este confirmat de cele doudi adrese
interne ale subscrisci in care sc¢ analizeazi lepalitatea gi oportunitatea acestei
transformari.

Prin informarea cu nr. 8183 din 07.09.2015 geful de atelier M, T, A din cadrul
subscrisei a analizat din punct de vedere tehnic posibilitatea  transformirii
autoturismului In autoutilitard in colaborare cu reprezentantii. RALR, Cluj
(contactati telefonic), ajungand la concluzia ci accasti transformare implica un
proiect de modificare fizicd a autoturismului. In acclagi timp, a aritat faptul ca a
luat legatura cu o socictate care realizeazi asemenca luerdri care i-a comunica
faptul ca aceastd operatiune ar fi nelegala. In acelagi sens i g-a comunicat i de
cdtre un inginer din cadrul R.A.R. Bucuresti,

Prin referatul de analiza al Directorului Tehnic al subscrisei inregistrat sub
nr. 1607 din 10.09.2015, cu privire la conversia autoturismului Touareg in
autoutilitard, s-a aratat ci aceastd operatiune ,, nu este posibili in conformitate cu
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cadrul legal actual deoarece nu sunt indeplinite condifiile specificate in
Reglementarea din 8 decembrie 2005 privind omologarea individuald, eliberarea
cdrfii de identitate si certificarea autenticitifii vehiculelor rutiere — RNTR 7 cu
modificarile ulterioare, si anume art, 8.5 ind. 1"

La data de 15.09.2015 cu ocazia unci sedinte organizate de citre
Consiliul Judetean Cluj Ia care a participat si domnul Director General Ciceo
David numitul Seplecan Mihai I-a abordat pe acesta in legitura cu problema
conversici autoturismului Touareg in autoutilitari motivand solicitarea de
posibilitatea de a depisi cota de 150 de litri de carburant pe care o putea
deconta pentru acest autoturismul, aritand ci in cazul autoutilitarelor limita
este mai mare. In acelasi timp, acesta a adiiugat ci a ficut toate demersurile Ia
R.A.R. Cluj pentru a fi ficutii conversia autoturismului fard a fi efectuate
modificiiri fizice. Deoarece reprezentantii subscrisei au inregistrat sedinta de
lucru pentru ulterioare referinte la cele discutate in cadrul acesteia, s-a putut

surprinde si inregistra audio discutia purtati intre numitul Seplecan Mihai si

domnul Director General Ciceo David aceasta avand urmatorul continut:

»MIHAI SEPLECAN: Zi-i sa trimita actele alea la R.A.R....

DAVID CICEO: In regula

MIHAI SEPLECAN: Zi-i sa deie drumul Ia R.A.R. cu masina, ca sa pot
sa o bag, sa imi mearga litri de motorina, ca daca nu, numa’ 150 litri...Stii ce
zic?

DAVID CICEQ: Atunci cota ¢ mai mare?

MIHAI SEPLECAN: Cota-i mai mare. Pai aia era chestia ...E nelimitata

cota,

DAVID CICEO: Da?
MIHAI SEPLECAN: Da...pai aia-i toata chestia. Am spus la RAR...va

asteapta directorul ca am vorbit deja cu directorul. Nu-i face nimica ca nu o

schimba. Bun...Ne auzim...”
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Aceastd inregistrare s-a realizat pe suport digital si constituie, conform art.
139 alin 3 C.pr.pen. mijloc de probii in procesul penal. Conform acestui articol:
winregistrarile prevazute in prezentul capitol, efectuate de parti sau de alte
persoane, constituie mijloace de proba cind privesc propriile convorbiri sau

comunicari pe care le-au purtat cu tertii. ”. Precizim ci ne folosim de acest

mijloc _de probi pentru sustinerea acuzatiilor impotriva persoanelor

reclamate de siviirsirea infractiunii de abuz in serviciu, si le vom pune la

dispozitia organclor de urmiirire penalii la momentul si in conditiile in care

acestea le vor oisi de cuviinti.

In aceeasi perioadd, numitul Seplecan Mihai a ficut presiuni asupra
conducerii subscrisei pentru a obtine folosul necuvenit prin determinarea subscrisei
s3 comitd ilegalitatea la care acesta a instigat, aritand o pretinsa situatie de
nelegalitate privind detinerea in mod concomitent de citre domnul Ciceo David a
functiilor de Presedinte al Consiliului de Administratie si Director General. Acesta
a sugerat faptul cd ar exista o nelegalitate in acest sens si ¢ va propune printr-un
proiect de Hotirire de Consiliu Judetean modificarea Regulamentului de
Organizare §i Functionare al subscrisei in sensul imposibilititii detinerii de citre
domnul Ciceo David a ambelor functii. Asa cum vom arita in prezenta plangere,
aceasta reprezentat o incercare de santajare a conducerii subscrisei, care mai apoi
s-a concretizat intr-o rdzbunare din partea numitului Seplecan Mihai care, alituri
de complicii sdi din aparatul de specialitate al Consiliului Judetean Cluj, a procedat
la intocmirea unui proiect de Consiliu Judefean in care si se interzica ocuparea de
citre aceeasi persoand a functiilor de Presedinte al Consiliului de Administratie si
Director General.

La data de 16.09.2015 prin adresa nr. 8458 subscrisa a comunicat refuzul
nostru de a da curs solicitirilor formulate de Presedintele Consiliului Judetean
Cluj, explicindu-se punctual de ce aceste solicitari sunt neintemeiate. S-a aritat,
mai intii, cd este nelegali solicitarea autovehiculului Touareg V6 30 TDI din
anul 2012 afectat securitiitii acroportuare deoarece acesta a fost achizitionat
din fonduri cu destinatic specialii si afectatiunea sa nu poate fi schimbati. In

acclasi timp, s-a comunicat si faptul c¢i nu este legali si nici oportuni




Scanned by CamScanner



modificarea celuilalt autovehicul Touareg, care face obiectul contractului de
comandat despre care am ficut vorbire anterior. In contextul presiunilor
exercitate de numitul Seplecan Mihai, am comunicat prin aceeasi adresi si
faptul nu considerim ci detinerea simultani de domnul Ciceo David a
functiilor de Presedinte al Consiliului de Administratic si Director General ca
fiind nelegald, consideriind c¢i abordarea numitului Seplecan este una
abuzivi. Aceastd a dresd a fost trimisa prin fax la ora 12:03 PM in data de
16.09.2015.

In aceeasi datd, numitul Seplecan Mihai, in calitatea sa de Presedinte al
Consiliului Judetean Cluj emite o informare de presa sustinind anumite imprejurdri
neconforme cu adevirul. in primul rénd, desi acesta a solicitat autoturismul
Touareg pentru specialistii din cadrul Consiliului judetean Cluj fnsircinati cu
supraveghere §i control, acesta recunoaste ci a folosit autovehiculul in scop
personal, aritdnd cii ,,am preluat eu masina”. In mod evident numitul Seplecan
Mihai nu poate fi considerat un specialist in sensul la care s-a referit dansul atunci
cind a cerut in comodat autoturismul. Acesta face si afirmatii mincinoase referitor
la faptul ca nu a solicitat ca ,,masina Iui” si fie schimbati, cu toate cii este contrazis
de informirile interne din cadrul subscrisei din datele de 08.09.2015 si 10.09.2015.
Totodatd, prin comunicatul de presda continud si sustind pretextul nelegalitatii
detinerii simultane a celor doui functii, astfel cum am aritat mai sus, invocind ci
acesta respectd legea iar subscrisa nu o respectd. Totodatd afirma faptul ci a
returnat masina despre care facem vorbire, imprejurare care a avut loc la doui ore
dupa ce i-a fost comunicati adresa nr. 8458 din 16.09.2015.

In cuprinsul acestui comunicat de presi include atit adresa mai sus
mentionata cit si adresa nr. 13.850/19.08.2015 a Consiliului Judetean Cluj semnati
de acesta si de numita Simona Gaci (complice al infractiunii reclamate) n care se
solicitd subscrisei si facd demersuri in vederea remedierii situatiei detinerii
simultane a functici de Presedinte al Consiliului de Administratie si cea de Director
General de citre domnul Ciceo David. Precizim ci aceastii adresii nu ne-a fost
niciodatd comunicatii §i nici nu prezinti un numir de inregistrare din partea

subscrisei. Cu toate acestea, numitul Seplecan Mihai incearcii sii inducii in
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eroare in cuprinsul comunicatului siu de presi prin aceea cd sustine

urmitoarele: ,,nu inteleg de ce, pand azi, cand am luat la cunostinti de situatie

si am decis sia aplic Legea, nimeni nu a mai sesizat existenta incédlcdarii acesteia”,

In mod evident nu era posibil ca acesta sii fi aflat numai in acel moment de
pretinsa situatic de nelegalitate, acesta stiind Incii din data din 19.08.2015, asa
cum reiese din adresa pe care chiar numitul Seplecan Mihai a atasat-o
comunicatului de presi. Aceastd contradictie vine in sustinerea unei rezolutii
infractionale ale acestuia de a se rizbuna Tmpotriva subscrisei si impotriva
conducerii subscrisei pentru refuzul din 16.09.2015.

La data de 17.09.2015 am formulat un rdspuns oficial catre Consiliul
Judetean Cluj prin adresa nr. 8507/17.09.2015 prin care am solicitat retractarea
cclor afirmate prin comunicatul de presa emis cu o zi inainte. Totodata, s-a aritat
faptul cd autovehiculul VW Touareg CJ 15 YRJ a fost inapoiat in mod voluntar
subscrisei, el nefiind cerut. Prin aceeasi adresd am aritat care sunt motivele legale
care impun ca Directorul General al Aeroportului si detind si functia de
Presedinte al Consiliului de Administratie, aceasta fiind ca urmare a
dispozitillor HG 398/1997 prin care a fost infiintatd subscrisa. Totodati, am
aritat c¢i nu se poate dispune prin Hotirirea Consiliului Judetean contrar
unei Hotirdri de Guvern deoarece acest din urmi act normativ are forta
juridica superioara. In acelasi timp am ariitat c¢i Regulamentul de Organizare
si Functionare al Aecroportului a fost vizat pentru legalitate in anii 2013 si
2014 de citre numita Gaci Simona, In calitate de Secretar al judetului,
exprimdndu-ne nelamurirea de ce aceeasi persoani redacteazi si semneazi
adresa din 19.08.2015 prin care se contestii legalitatea detinerii simultane a
celor doua functii.

La data de 23.09.2015 s-a observat pe site-ul Consiliului Judetean Clyj
publicare ordinii de zi a sedintei din 29 septembrie 2015, intre care se numira si
proiectul nr. 13850/2015 al Consiliului Judetean Cluj prin care modifica
Regulamentu] de Organizare si Functionare al subscrisei. Prin adresa nr.

8680/23.09.2015 am solicitat comunicarea de cétre Consiliul Judetean a proiectului
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de hotardre, nota de fundamentare precum si referatcle de aprobare emise de
compartimentele de specialitate din cadrul CJ Cluj.
O parte din documentele solicitate, mai putin nota de fundamentare, ne-au

fost comunicate la data de 24.09.2015 prin adresa nr. 17995/23.09.2015.

Considerim c¢ii prin proiectul de Hotiirdre al Consiliului Judetean
aprobat prin referatul cu nr. 13850/2015 este intrunit elementul material al
infractiunii de abuz in serviciu previizuti de art. 297 C.pen. Acest proiect de
lege s-a realizat cu ncillcarea prevederilor legale si o eventualid Hotéiirare s-ar
lovi de nulitate pentru motivele care le vom dezvolta in prezenta plangere.
Urmarea imediatii constii in vitimarea interesclor legitime ale subscrisei de
respectare a dispozitiilor legale previzute in actul constitutiv, de buna
desfisurare a conducerii subscrisei prin asigurarea unui mediu de stabilitate

si interesele patrimoniale ale subscrisei care vor fi vitimate in mod drastic in

cazul adoptarii proiectului aritat.

Autorul acestei infractiuni este numitul Seplecan Mihai care, in calitate
de Presedinte al Consiliului Judetean Cluj a propus proiectul mai sus
mentionat, introducindu-l pe ordinea de zi a sedintei din data de 29.09.2015,
stiind cd acesta contine dispozitii contrare legii cu scopul de a se rizbuna fati
de decizia Conducerii Regici Autonome Acroportul International Avram
Iancu Cluj de a refuza propunerile nelegale formulate de acesta.

Pentru realizarea planului siu infractional, acesta apelat Ia functionari
din cadrul aparatului de specialitate al Consiliului Judetean Cluj si i-a
determinat si redacteze proicctul de Hotirire de Consiliu Judetean si
referatele de specialitate aferente proiectului in vederea savirsirii infractiunii
mentionate.

Numitul $tefan Iliescu, in calitate complice al autorului Seplecan Mihai,
a Inlesnit sivirsirea infractiunii de abuz in serviciu prin aceea ci a redactat
Referatul de Aprobare nr. 13850/2015 prin incilcarea atributiilor sale de

serviciu, consemniind propuneri normative nelegale, cu stiinti si cu dispret
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fatd de responsabilititile functiei sale, in calitate de Director Executiv al

Directici Juridice.

Numita Gaci Simona, in calitate de complice al autorului Seplecan
Mihai, a inlesnit sivarsirea infractiunii de abuz in serviciu prin aceea ci a
sprijinit intocmirea proiectului de Hotarare a Consiliului Judetean Cluj

mentionat anterior, in condifiile in care aceasta a vizat ca legale

Regulamentele de Organizare si Functionare ale subscrisei din anii 2013-2014,
cu toate cii acestea confineau prevederi pe care aceasta le reclama ca fiind
nelegale. Totodatd, aceasta a redactat si semnat si adresa nr. 13.850 din
19.08.2015 prin care constati neconcordanta dintre dispozitiile OUG 109/2011

si Regulamentul de Organizare si Functionare al Aeroportului International

Avram Iancu Cluj.

2. Cu privire la legalitatea detinerii simultane a functiei de Presedinte al

Consiliului de Administratic si Director General in cadrul RA Aeroportul

International Avram Iancu Cluj

Prin sivirsirea infractiunii reclamate, numitul Seplecan Mihai 2 aprobat
referatul nr. 13850/2015, intocmit de numitii Iliescu Stefan si Gaci Simona, privind
proiectul de Hotdrare de Consiliu Judetean pentru modificarea Regulamentului de

Organizare si Functionare al RA Aeroportul International Avram Iancu Cluj.

in cuprinsul referatului de aprobare aratat, la punctul II, se face referire la
situatia subscrisei si se propun modificari in cuprinsul Regulamentului de
Organizare si functionare prin care si se elimine posibilitatea definerii in acelasi
timp de cétre aceceagi persoana a calitatii de Presedinte al Consilinlui de
Administratie si cea de Director General.

Potrivit ROF in vigoare la acest moment, aprobat pn’n HCJ nr. 4672014 in

Directorul General al Aeroporm!uf ]memaf:ona! Avram lancu

conformitate cu Anexa nr. 2 la Hotdrdrea Guvernului nr. 398 din £ qugus: [

privind trecerea unor regii autonome aeroportuare de sub auiori
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Transporturilor sub autoritatea consiliilor judetene. Competenta de reprezentare
in raport cu terfii §i in justifie aparfine Presedintelui Consiliului de Administratie.
Consiliul Judefean Cluj incheie cu administratorii regiei autonome contracte de
mandat avand ca obiect administrarea regiei autonome, care constituie anexd la
actul administrativ de numire.”

Prin referatul de aprobare intocmit In mod abuziv de numitii Gaci Simona si
Iliescu Stefan si mai apoi semnat de numitul Seplecan Mihai se invoca faptul ci
acest text intrd in contradictic cu art. 19 din O.U.G. nr.109/2011 “fn cazul
delegarii atribufiilor de conducere, potrivit dispozifiilor art. 18, presedintele
consiliului de administrafie nu poate fi numit §i director general al regiei
autonome.” In mod evident ca un rispuns la adresa subscrisei din 16.09.2015, se
aratd cd: ,, Este adevarat faptul cd in conformitate cu Anexa nr. 2 la Hotdrdrea
Guvernului nr. 398 din 4 august 1997 privind trecerea unor regii autonome
aeroportuare de sub autoritatea Ministerului Transporturilor sub autoritatea
consiliilor judetene, Directorul General este §i Pregedintele Consiliului de
Administrafie, insd aceasta prevedere este in contradicfie cu prevederile art. 19
din O.U.G. nr.109/2011. Din acest motiv existd o concurentd a normelor juridice
aplicabile, intrucit textul a doud norme este aplicabil pentru aceeasi situafie.”

In cele care urmeazi in referat se face referire la aplicarea principiului Lex
superior derogat legi inferiori, invocandu-se cii Ordonanta de Urgenti aritati va
deroga de la HG 398/1997 deoarece constituie o normi cu fortd juridica superioari.

Acest argument este gresit deoarece se bazeazii pe o premisa falsi: faptul ci
au fost delegate atributiile de conducere ale regiei cétre directori conform art. 18
din acelasi OUG 109/2011 pe care faptuitorii nu o mentioneaza.

Potrivit art. 18 alin. din OU 109/2011: ,, Prin actul de infiinjare sau, ulterior
inflingdrii, prin decizie a autoritdfii publice tutelare se poate stabili ci atribufiile
de conducere executivai a regiei autonome sunt delegate de consiliul de
administrafie unuia sau mai multor directori.”.

Se impune a se remarca faptul ci legiuitorul a utilizat o norma permisiva si
nu una onerativd astfel ca se creeaza posibilitatea de a se delega atributiile de

conducere si nu obligatia de a se face acest lucru. Aceasti delegare de atributii
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nu s-a realizat niciodati, lipsind cu desivarsire o Hotdirdire 2 Comsiliwled
Judetean Cluj prin care si se prevada acest lncru. Decarece art. 19 prevede

incompatibilitatea numai in situatia in care s-au delegat amridatile de

conducere, or aceste atributii nu s-au delegat niciodata.

In erea rezolutiei sale infractionale, s¢ aratd o3 |, Pin regadowarménd
aprobat nu reiese faptul ca autoritatea publicéd nuclard — Consilizd Jufesoes
Clyj — a stabilit ca atribufiile de conducere executivd @ rogiel sutrmpme Sums
delegate de consiliul de administrafic unwia san mai mudror Srecores. dogi. e

Japt aceasta delegare s-a produs.” Consider3m ¢ In conditie I e s

. -
v‘-u TS SN L ~ -

recunoaste in mod expres faptul cd nu sunt indeplinite condititle &t
OUG 10972011 abordarea fiptuitorilor estre vidit nelegali doversee igmord
necesitatea existeniei unui act administrativ prin care si se delege axpres axidetille
de conducere. Acest act este esential, neputiind fi stabilit2 o delogere pe bams umed
pretinse stiri de fapt.

Dealtfel, nici nu se poate produce o atare d

care art. 9 din Anexa 2 a HG 398/1997 prt\'-ec'-: cl: | direcsorwl Qemeral & regaet

45 - - -,.-----:---(ﬁ,.-—,,-.

(?Hf()l?(lm'(‘, care (‘.\'ft" .Fi j?f“t',‘t‘u.f’u 1-[ Ll‘”i. Ty : el adia MliaFiaNel o/ & Lty :“-‘.\‘ -1..

- e, W, i B Ta™
jere nu este Incompatitill cw OUG

Consiliului de Administratie. Aceastd preved

10972011 deoarece acest din urmi act normativ nu impune delegarca d¢ atridetii
ci 0 permite. Deoarece permite o situatic in care si nu fic delegate atridbutile
de conducere, va permite si situatia prin care un act normatv ¢a valoare
inferioard interzice delegarea de atributii. Nu existd nici un text expres prin
care si nu fie permisi interzicerea delegarii.

Totodati, OUG 109/2011 face referire la doud situagii: delegarea prim ac

"

constitutiv sau prin decizie a autorititii tutelare. Prin actul constinmiv &) subscrisel,

HG 398/1997, s-a interzis delegarea de ambulii a conducerii prim :".e;;t'.'.‘ a

Presedintele Consiliului de Administratie va {1 intotdeauna Directora! Gemensl,

'y

ttes 4

accasta asipurindu-se obligativitatea dublel calitit

-

~
e wn

,...,....,.h-..‘... bk
a SC TCANTR ol ¢ ’-.."' -

Delegarea atributiilor de conducere presupune mai mull doodt acesssd G2
calitate invocatd de fiiptuitori, in realitate Consilinl de Administragic we depling

3 -ur--- n 'cc#"\‘h

conducere executiva prin Presedintele Consiliului de Administrase
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Nu numai cé prin actul constitutiv nu se permite delegarea de atributii, dar se
va interzice implicit acest lucru. Astfel, art. 18 din QUG 109/2011 nu va putca fi
aplicat din simplul fapt cii orice Hotirdre de Consiliu Judefean va avea for(i
Juridicd inferioari unei Hotiriri de Guvern. Argumentul fiptuitorilor
referitor la forta juridici este denaturat cnd, in realitate proicctul lor ilegal
este cel care incaled acest principiu. Acest proiect vine in contradicfie cu HG
398/1997 aspect recunoscut prin referatul de aprobare amintit, faptuitorii
considerand ci fac o aplicare a OUG 109/2011.

In realitate, acestia, in cunostintd de cauzi ignori dispozitiile Constitutiei in
Roméniei care stabilesc atributiile autoritatilor la nivel de principiu $i mai ales
dispozitiile Legii nr. 24/2000 privind normele de tchnica legislativa pentru

claborarea actelor normative republicati.
Conform art. 81 alin. 1 din Legea 24/2000 (Subordonarca fata de actele de

nivel superior): ,, La elaborarea proiectelor de hotiréri, ordine sau dispozifii se va

avea _in_vedere caracterul lor de acte subordonate legilor, hotdrarilor si

ordonantelor Guvernului si altor acte de nivel superior.”. Mai mult, art. 81 alin. 2

din aceeasi lege arati ci: ,, Reglementirile cuprinse in hotirarile consiliilor locale

si ale consiliilor judetene, precum si cele cuprinse tn ordinele prefectilor sau in

dispozitiile primarilor nu pot contraveni Constitutici Roméniei si reglementarilor

din actele normative de nivel superior.”

Proiectul de lege, In forma propusii ca urmare a sivirsirii infractiunii
de abuz in serviciu, contrazice flagrant HG 398/1997 prin accea cii interzice
definerea simultani a functici de Director General §i cea de Presedinte al
Consiliului de Administratie desi OUG 109/2011 nu obligi dclegarea
atributiilor de conducere. Acest proiect ncalci flagrant dispozitiile art. 81
alin. 2 din Legea 24/2000 (si intreaga ordine Constitutionali privind forta
juridica a actelor normative) deoarece doreste sii abroge tacit o prevedere a
HG 398/1997.

In consecint, situatia actuald este una legald deoarece se intemeiaza pe mai

multe considerente:
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a) OUG 109/2011 nu impune delegarea atributiilor de conducere ci doar
permite aceastd delegare

b) OUG 109/2011 nu interzice ca prin actul constitutiv sa fie prohibita
delegarea de atributii

c) OUG 109/2011 permite detinerea calitdtii de Director General si cea de
Presedinte al Consiliului de Administratie simultan, in cazul in care nu sunt
delegate atributiile de conducere citre directori

d) Nu existd nici un act al Consiliului Judetean Cluj de delegare a atributiilor
Consiliului de Administratie, iar un astfel de act ar intra in contradictie cu un act

normativ cu valoare superioard — HG 398/1997

Un alt aspect de mentionat este faptul ¢ OUG 109/2011 nu este un act
normativ nou ci se impunea a fi aplicat inca din 2011, Insa numai la acest moment
autoritatea tutelard a aflat de aceastd imprejurare. Este evident faptul cd in anii
2013 si 2014 Secretarul Judetului, numita Gaci Simona a considerat cé situatia
prezentata este legald, altfel nu si-ar fi dat viza de legalitate pe Hotérérile prin care
s-au aprobat Regulamentele de Organizare si Functionare. Nu considerdm cd la
acel moment a dat dovada de neglijenta in serviciu in sensul art. 298 C.pen. prin
avizarea unor hotarari pe care acum pretinde cd sunt nelegale. Avand in vedere
functia pe care o detine era obligatd sd nu semneze dacd nu considera c@ actele
normative erau nelegale si si Intocmeasca un inscris in acest sens in care si arate
de ce nu isi indeplineste indatorirea de serviciu de a viza legalitatea tuturor
Hotirarilor de Consiliu Judetean. in schimb, la acest moment este dovedita
rezolutia infractionald a acestei in calitate de complice care, alaturi de Iliescu
Stefan au Intocmit referatul de aprobare 13850/2015 stiind c& acesta este contrar
legii, asa cum am demonstrat mai sus.

Remarcim faptul cit acest referat are acelasi numir — 13850 — cu adresa
13850/19.08.2015 a Consiliului judetean Cluj, insd ccle doud documente sunt
emise la date diferite. In orice situatie este nelegal ca doui inscrisuri si fie

inregistrate sub acelasi numir, aspect care subliniazi nelegalitatea demersulul

numitului Seplecan Mihai.
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3. Cu privire la nelegalitate proiectului de Hotirire de Consiliu

Judetean aprobat prin referatul nr. 13850/2015,

Pentru motivele pe care le-am subliniat la punctul 2, proicctul la care am
facut referire este nelegal deoarece este emis cu ignorarca forfei juridice superioare
a HG 398/1997 fati de orice Hotarére a Consiliului Judefean Cluj.

Intentia directa a faptuitorilor rezultd si din faptul ¢4 au ignorat procedurile
prin care se asigurd publicitatea proiectelor de Hotérare de Consilju Judefean cat si
faptul c¢d nu s-a cerut avizul conform al subscrisei pentru  modificarea
Regulamentului de Organizare si Functionare.

Faptuitorii au incilcat dispozitiile art. 7 alin. 2 din Legea 52/2003 privind
transparenta decizionala in administratia publicd — republicatd, unde se prevede ci:
wAnuntul referitor la elaborarea unui proiect de act normativ va fi adus la
cunostinta publicului, in conditiile alin. 1, cu cel putin 30 de zile lucritoare
inainte de supunerea spre avizare de citre autorititile publice. Anuntul va
cuprinde: data afisarii, o notd de fundamentare, o expunere de motive, un
referat de aprobare privind necesitatea adoptarii actului normativ propus, un

studiu de impact si/sau de fezabilitate, dupi caz, textul complet al proiectului
actului respectiv, precum si termenul-limitd, locul si modalitatea in care cei
interesafti pot trimite in scris propuneri”.

Din nerespectarea acestei dispozitii legale rezultd in mod clar faptul ci
decizia promovarii acestui proiect a fost ca urmare a respingerii presiunilor ficute
de numitul Seplecan Mihai in cursul ultimei perioade de timp.

Procedural, au fost incalcate si dispozitiile HCJ 46/2014 prin care s-a
adoptat Regulamentul de Organizare si Functionare al RA Aeroportul International
Avram Iancu Cluj referitor la solicitarea avizului conform pentru modificarea
regulamentului de organizarea si functionare.

Potrivit art. 16 lit. s) din Anexa 3 a HCJ 46/2014 a Consiliului Judetean
Clyj, Consiliul de Administratie: ,,avizeazd Regulamentul de Organizare si

Functionare”. Considerim ci acest aviz este unul conform (obligatoriu) deoarece
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reprezintd o formd prin care se exprimi conducerea subscrisei, nefiind admisibil si
i se impund acesteia conditii privind modul in care isi desfisoard activitatea.

Mentiondm ca nici macar nu ne-a fost cerut acest aviz conform pani la acest

moment.

4. Cu privire la intrunirea clementelor constitutive ale infractiunii de

abuz in serviciu

Conform textului normei de incriminare, constituie infractiunea de abuz in
serviciu: , Fapta funcfionarului public care, in exercitarea atributiilor de servicin,
nu indeplineste un act sau il indeplineste in mod defectuos si prin aceasta
cauzeazd o pagubd ori o vatamare a drepturilor sau intereselor legitime ale unei

persoane fizice sau ale unei persoane juridice”.

in situatia de fatd, aritim ci imprejurarea descrisd ca stare de fapt se
subsumeaza unei acfiuni din partea functionarilor publici mentionati constind in
redactarea, avizarea de legalitate si semnarea referatului de aprobare nr.
13850/2015 a proiectului de Hotéréare de Consiliu Judetean stiind ¢ prevederile cu
care se doreste modificarea Regulamentului de Organizare si Functionare al
subscrisei sunt nelegale.

Demersul infractional al celor trei persoane reclamate este evidentiat de
faptul cd au initiat un proiect de HCJ in vadita contradictie cu prevederile legale in
scopul de a se rdzbuna pe conducerea actuald a subscrisei, permitand numirea unor
alte persoane in conducerea acestei persoane juridice care si fie mai atente la
nevoile abuzive ale numitului Seplecan Mihai. Nu numai ci acesta a cerut in mai
multe randuri ca functionarii din cadrul subscrisei sa comité infractiuni in dauna
Aeroportului, dar fiind pus in faa unui refuz categoric de a-i servi masinatiunile,
acesta a pornit un demers de rizbunare in orice mod. Din cele arfitate mai sus
rezultd caracterul mincinos al afirmatiilor sale, cu atdt mai mult cele din pres,
rezultd inducerea in eroare a subscrisei cu privire la scopul pentru care s-a dat in

comodat autoturismul Touareg cit si vaditul santaj exercitat impotriva organelor de
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conducere ale subscrisei. Totodatd rezultd intentia de a sdvarsi aceastd infractiune
ca urmare a refuzului subscrisci de a se supune instigirii sidvarsite de numitul
Seplecan Mihai la data de 15.09.2015 si inregistrati audio.

Deoarece numitul Seplecan Mihai nu poseda cunostinte juridice, acesta a
apelat la complicii Iliescu Stefan si Gaci Simona care au ticluit prevederi legale in

sprijinul unei ipoteze de nelegalitate in care s-ar afla domnul Director General

Ciceo David.

5. Rezultatul imediat al infractiunii descrise

Din punct de vedere al continutului constitutiv al infractiunii de abuz in
serviciu, ardt ca se impune sub aspectul urmarii imediate ca actiunea incriminati sa
producd una din cele trei urmdri specifice impotriva subiectului pasiv secundar.

Infractiunea de abuz in serviciu are doud urmdri: una care se manifesti
impotriva subiectului pasiv principal §i una impotriva subiectului pasiv secundar.

Urmarea imediata principald constd intr-o stare de pericol pentru bunul
mers al activititii unitétii in serviciul cdreia se afld faptuitorul. Urmarea imediatd
secundard poate consta intr-una dintre cele trei rezultate alternative previzute de

art. 297 C.pen.: producerea unei pagube, vatamarea drepturilor unei persoane si

vitdmarea intereselor legitime ale unei persoane.

Spre deosebire de urmarea imediata principala care este intotdeauna o stare
de pericol, urmarea imediatd secundard va constitui un rezultat, fie moral fie
material (in cazul producerii unei pagube).

In ceea ce priveste infractiunea reclamatd prin prezenta plangere penala

ardtim cd sunt indeplinite conditiile previizute de art. 297 C.pen. privind

rezultatul in modalitatea vatiamirii intereselor legitime ale subscrisei.

Avind in vedere ci interesele legitime ale subscrisei au fost vitimate
deoarece sunt luate masuri care introduc un element de instabilitate in desfisurarea
operatiunile specifice institutiei noastre. Totodata se creeazi un mediu de presiune

prin aceea cd se induce ideca unei subordoniri dictatoriale din partea
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reprezentanilor autoritdii tutelare. Interesul legitim al subscrisci este de a-si
realiza singurd conducerea, or , prin demersurile faptuitorilor se urmaregte ca orice
masurd pe carc o ia conducerea sii fie supusd unui acord din partea numitului
Seplecan Mihai, in cazul refuzului fiind propuse modificari de Regulament in
vederea distrugerii oricirei autonomii a institutici. Interesul legitim al subscrisei
este §i cel de a piistra 0 imagine publici nestirbiti de acuzatiile numitului Seplecan
Mihai, dat fiind mediul international, competitiv in care institutia noastri se afla,
dar i volatilitatea pietei.

Nu in ultimul rand, precizim faptul ci aceste acfiuni ale Consiliului Judetean
Cluj nu sunt singulare, existind mai multe asemenea cazuri in care s-a procedat in
mod abuziv la incilcarea drepturilor si intereselor legitime ale subscrisei, motiv
pentru care au fost formulate mai multe plangeri penale in acest sens, anterioare
acesteia. Indcosebi, considerim c aparatul de specialitate al Consiliului Judetean
Clyj a incercat in mai multe ori blocarea proiectelor, cererilor si in general orice
demersuri intreprinse de subscrisa din motive pe care nu le cunoastem.

Aviind n vedere cele aritate mai sus, vii solicitim sii constatati ci este
intruniti si conditia privitoare la rezultatul previizut de norma de incriminare
a abuzului in serviciu, la acest moment In modalitatea vatimairii intereselor

legitime ale R.A. Aeroportul International Avram Iancu Cluj.

5. Cu privire la existenta intenfici, ca element constitutiv al infractiunii

de abuz in serviciu.

Conform art. 297 C.pen. sdvérsirea infractiunii de abuz n serviciu presupune
ca subiectul activ al infractiunii sd actioneze cu forma de vinovitie a intentiei.
Astfel, nu va constitui infractiunea de abuz in serviciu defectuoasa indeplinire ori
neindeplinirea unei atributii de serviciu a functionarului public.

Consideram cd, raportat la cele ardtate mai sus, este indeplinita si conditia
privind existenta intentiei ca element constitutiv al infractiunii de abuz in serviciu

deoarece s-a procedat in mod abuziv la intocmirea si semnarea referatului de
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aprobare a proiectului de Hotirare in conditii de nelegalitate, cu incilcarea legilor

ardtate mai sus.

Mai mult, din atitudinea mediatica si oficiald a numitului Seplecan Mihai
rezultd faptul cd acesta doreste in orice chip schimbarea conducerii subscrisei, in
legdturd evidentd cu refuzul subscrisei de a-i permite acestuia si abuzeze de
bunurile societitii. Existd o legatura de cauzalitate directi intre refuzul institutiei
noastre §i proiectul de Hotérdre a Consiliului Judetean, acesta nefiind introdus pe

ordinea de zi decat ulterior refuzului de a ne lisa santajati de numitul Seplecan

Mihai.

Avind n vedere cele expuse mai sus, considerim ci este intruniti si
lIatura obiectivi a infractiunii de abuz in serviciu, fapta fiind sivirsita cu

intentie directa.

In aceste conditii solicitim efectuarea de cercetiri penale pentru

identificarea si tragerea la rispundere penali a persoanelor mentionate

pentru siavarsirea infractiunii de abuz in serviciu.

In drept, ne intemeiem prezenta plangere pe dispozitiile art. 288, 289 si 295

C.pr.pen., precum si pe celelalte dispozitiile legale invocate in cuprinsul acesteia.

in probatiune, solicitim audierea urmitoarelor persoane, in calitate de

martori:

Gazsi Rodica — adresa Consiliul Judetean Cluj, str. Calea Dorobantilor,
nr. 106, cod postal 400609, Cluj-Napoca, judetul Cluyj
Maier Dorina - adresa Consiliul Judetean Cluj, str. Calea Dorobantilor,
nr. 106, cod postal 400609, Cluj-Napoca, judeful Cluyj
Rusu Augustin - adresa Consiliul Judetean Cluj, str. Calea Dorobantilor,

nr. 106, cod postal 400609, Cluj-Napoca, judetul Cluj
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- Baicu Ténase - adresa Consiliul Judetean Cluj. str. Calea Doretentior,
nr. 106, cod postal 400609, Cluj-Napoca, judetul Cluj

- Chis Horatiu - adresa Consiliul Judetean Cluj. str. Calea Dorvtantiler, or.
106, cod postal 400609, Cluj-Napoca. judetul Cluj

- Cristina Bobini - adresa Consiliul Judetean Cluj, str. Calez Doroienslor.
nr. 106, cod postal 400609, Cluj-Napoca, judetul Cluj

- Ciceo David — adresa Aeroportul International .Avram lamez™ Chzil

strada Traian Vuia, nr. 149, cod postal 400397, Cluj-Napoca. judend Cis

PR — ——

- Florian Corina - adresa Aeroportul International ,.Avram lancu”™ Chz.
strada Traian Vuia, nr. 149, cod postal 400397, Cluj-Napoca. judeesd Ciz

- Pop luliu - adresa Aeroportul Intemnational ,,Avram lancu™ Chz. szade
Traian Vuia, nr. 149, cod postal 400397, Cluj-Napoca, judetu! Cha

- Zanc Gabriela - adresa Aeroportul International . Avram lance™ Cliz

strada Traian Vuia, nr. 149, cod postal 400397, Cluj-Napoca. judesz Ciz

Thaa ™

- Muresan Florica - adresa Aeroportul Intemnational | Avram [ames™ Cla
strada Traian Vuia, nr. 149, cod postal 400397, Cluj-Napoca. judend Ciz
- Todor Florin - adresa Aeroportul International ,Avram Iszcn™ (il
strada Traian Vuia, nr. 149, cod postal 400397, Cluj-Napoca, judesa! Cis
- Zanc Adrian - adresa Aeroportul International . Avram lasce™ Chzl

strada Traian Vuia, nr. 149, cod postal 400397, Cluj-Napoca. judess Ciz

Depunem anexat prezentei plingeri urmitoarele imserisuri iz

probatiune:

- Adresa Serviciului Logistic al Consiliului Judetean Chi om

11938/19.06.2015 inregistrati la aeroport sub nr. 5824/19.06.2013

- Adresa aeroportului nr. 6063/26.06.2015 finregistrari [z CoestTul
Judetean Cluj sub nr. 12540/26.06.2015

Adresa Consiliului Judetean Cluj nr. 12540/01.07.2013 foregisced I
aeroport sub nr. 6370/06.07.2015

- Adresa Consiliului Judetean Cluj nr. 12540/07.07.2013 inregiscssd la
22
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aeroport sub nr. 1476/07.07.2015
Contract de comodat nr. 104/07.07.2015, respectiv 13401/10.07.2015
Proces verbal de predare — primire nr. 8486/16.09.2015, respectiv

17577/16.09.2015
Act aditional nr. 1/16.09.2015 la Contractul de comodat nr.

104/07.07.2015

Proces verbal de predare — primire incheiat la data de 10.07.2015
Informare privind posibilitatea transformdérii unui autoturism in
autoutilitarad nr. 8183/07.09.2015

Referat de analiza cu privire la posibilitatea conversiei unui autoturism
M1, Volkswagen Touareg in autoutilitara N1 nr. T1607/10.09.2015
Referat cu privire la posibilitatea cedarii de cétre aeroport, cu titlu gratuit,
a dreptului de folosinta asupra autoturismului de teren VW Touareg U
630TDI, catre Consiliul Judetean Cluj, nr. 8398/14.09.2015

Adresa Serviciului Logistic al Consiliului Judetean Cluj nr.
17407/15.09.2015 inregistrata la aeroport sub nr. 8413/15.09.2015
Adresa aeroportului nr. 8458/16.09.2015 inregistratd la Consiliul
Judetean Cluj sub nr. 17407/16.09.2015

Informarea de presi a Consiliului Judetean Clyj

Adresa Directiei Juridice a Consiliului Judetean Cluj nr.

13.850/19.08.2015
Adresa aeroportului nr. 8458/16.09.2015 fnregistratd la Consiliul

Judetean Cluj sub nr. 17407/16.09.2015
Adresa aeroportului nr. 8507/17.09.2015 finregistratd la Consiliul

Judetean Cluj sub nr. 17655/17.09.2015
Adresa Directiei Generald Buget, Finante, Resurse Umane a Consiliului

Judetean Cluj nr. 17477/16.09.2015 inregistratd la aeroport sub nr.

8480/16.09.2015
Adresa aeroportului nr. 8690/23.09.2015 inregistratd la Consiliul
Judetean Cluj sub nr. 17995/23.09.2015

Adresa Directiei Juridice a Consiliului Judetean Cluj nr.
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17995/23.09.2015 inregistrati la aeroport sub nr. 8785/24.09.2015
- Proiectul Ordinii de zi a gedintei ordinare a Consiliului Judetean Cluj din

data de 29 septembrie 2015, ora 10.00.

AEROPORTUL INTERNATIONAL
AVRAM IANCU CLUJ R.A.

8
David Cieegyy
2 GE

Corina Florian

Director Comercial
Gabriela Zane (,l te————

Director Opcra&iz‘n l

Iuliu Pop P
N

Director Tehnic

Florica Muresan

Consilier Juridic

Florin Todor /=
e AT

DOMNULUI PRIM-PROCUROR AL PARCHETULUI DE PE

LANGA JUDECATORIA CLUJ-NAPOCA
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